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Vécné hodnoceni hodnotici komise 03_22_021 ze dne 14.4.2022
Vyzva ¢. Registracni Cislo projektu Nazev projektu
Systémova inovace TErciarni Prevence
03 22 021 | CZ.03.03.01/00/22_021/0001892 Sexualni delikvence
(STEPS)
Kritéria

1. POTREBNOST

Nazev
kritéria

1.1 Znalost problému a cilové skupiny a potfebnost nového rfeseni

Popis

Problematika sexualné motivované trestné ¢innosti (SMTC) je véind, nicméné zadatel ji
nedostate¢né podlozil daty. | vilustraci poétu trestnych tizeni je popis velmi obecny a
nekonzistentni — v KPZ uvadi tisice kazdy rok, v textu samotném zadosti pak stovky az
tisice. Bez zjevného dlvodu Zadatel v KPZ uvadi velmi hruba data k prechovavani, Sifeni
a vyrobé détské pornografie, zatimco v textu samotné zadosti zmitiuje SMTC na zenach.
Neni zfejmé, jak casto dochazi k recidivdm. Caste¢né tyto informace zadatel podal
v ramci osobni Ucasti.

Z zadosti neni patrné, jestli danou problematiku stejné jako Zadatel vnimaji i stakeholdefi.
Tvrzeni, 7e partnefi, se kterymi doposud Zadatel komunikoval (napf. PCR, PMS), jsou
inovacim otevreni, nepovazuje HK za dostatecné.

Zadatel identifikuje 2-3 cilové skupiny — osoby ve fazi vy$etiovani pro SMTC, moina osoby
jim blizké (tuto cilovou skupinu uvadi pouze v KPZ) a experty ze zdravotnich, socialnich a
forenznich profesnich skupin. Ani u jedné cilové skupiny neuvadi jeji velikost, strukturu,
ani potreby. Tyto potfeby jsou spiSe odhadovany.

Slovni
hodnoceni

Nedostatecné

2. UCELNOST

Nazev 2.1 Cile a zlepseni
kritéria
Popis Svoji vizi Zadatel popisuje srozumitelné a je z ni patrny pozitivni dopad nejen na hlavni

cilovou skupinu, ale také spolec¢nost jako celek. Cil projektu je dostatecné popsany a je
zfejmé, ¢eho Zadatel planuje dosdhnout v ramci inkubacni, pfipadné realiza¢ni faze.

HK vSak shledava zasadni nedostatek ve skutecnosti, Ze testovani navrhovanych reseni
v redlném Zivoté planuje Zadatel az v ramci realizacni faze. V inkubacni fazi se bude
zamérovat na ziskavani zpétné vazby na prototypy typu konceptové postery, letdky, web.
To samo o sobé neumozni vyhodnotit, jestli ma projekt potencidl vyznamné zmény a mél
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by byt podporen v ramci realizaCni vyzvy. Vytvoreni pripominkované metodiky, ktera
bude aplikovand azZ v ramci realizacni faze, nepovazuje HK za dostatecné.

Klicové aktivity na sebe navazuji, ale nedostatecné reflektuji pfistup designu sluzeb, ktery
je pro tento projekt zasadni. Navic v ¢asti 6.1 KPZ Zadatel neprokdazal schopnost testovat
navrhované feseni. Pouze shrnul, jaky styl prace pouZiva v projektu Parafilik. Dale také
neni zfejmé, co chce Zadatel vyhodnocovat v rdmci KAO4, kdyzZ teprve na konci projektu
bude mit metodiku, podle které bude intervence poskytovana ai béhem pfipadné
realizaCni faze. Spis se zd3, Ze bude vyhodnocovat svoje aktivity v rdmci projektu Parafilik,
coz by mél provadét v ramci projektu Parafilik.

Slovni
hodnoceni

Nedostatecné

3. EFEKTIVNOST A HOSPODARNOST

Ndazev 3.1 Efektivita projektu a rozpocet

kritéria

Popis Celkova vysSe rozpoctu odpovida aktivitdam, vystuplm i délce trvani projektu. Ceny
v rozpoCtu odpovidaji cenam obvyklym a odmény jednotlivych pracovnich pozic jsou
stanovené v rdmci odpovidajicich limit(i, nicméné neni dostate¢né popsano, za co budou
odpovidat jednotlivé role v rdmci realizaéniho tymu. Polozky 1.1.1.6. a 1.1.1.7. (odvody
FKSP a Kooperativa) navrhuje HK hradit z pausalni ¢asti rozpoctu.

Slovni Dobré

hodnoceni

4. PROVEDITELNOST

Nazev 4.1 ZpUsob zapojeni aktért do vyvoje Feseni
kritéria
Popis Zadatel sice potita se zapojenim cilovych skupin a dalSich stakeholdert do projektu, ale

nepreklada predstavu, jak spolupraci zajisti a pfiblizné kolika osob/instituci se bude tykat.
Neuvadi, jak se dostane k osobam ve fazi vy$etfovani pro SMTC a jejich blizkym a jestli
ma spolupraci s dal$imi aktéry (Policie CR, Vézeriska sluzba, psychiatrické nemocnice
apod.) jiz pfedjednanou.

Zadatel mezi relevantnimi instituciondlnimi aktéry nikterak nezohledfiuje nevladni
neziskové organizace a jejich poradenské, podplrné, preventivni ¢i socialni
programy/sluzby poskytované klientim v pribéhu trestniho Ffizeni.

HK se na zakladé predloZené zadosti domniva, Ze Zadatel nepocita se zapojenim zastupcl
cilovych skupin a dalSich klicovych stakeholderd do tvorby reseni. Z textu Zadosti se spise
zdd, Ze pfi tvorbé feSeni bude Zadatel vychazet z informaci, které od nich obdrzel, a
z ptipominek, které od nich k ndvrhéim dostane. Re$eni jako takové véak bude pfipravovat

sam. To povazuje HK za vyznamny nedostatek. | vzhledem k tomu, Ze mezi riziky projektu
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vyjmenovdava mimo jiné neochotu klicovych rozhodovateld implementovat jim
navrhované zmény.

Slovni
hodnoceni

Nedostatecné

Nazev
kritéria

4.2 Kapacity a pristup k feseni

Popis

Slozeni realiza¢niho tymu a jejich naplné prace neni popsano dostate¢né. Navic se bude
tym nejspis obménovat, protoZe personalni kapacity budou alokovany podle aktudlnich
potieb projektu. HK se obdva, Ze v takovém pripadé nebude tym sehrany a bude potireba
mnohem vétsi usili pfi predavani informaci nutnych pro efektivni naplfiovani roli v tymu.
HK vSak ocenuje, Zze Zzadatel planuje do projektu zahrnout vzdélavani tymu a dokonce mu
vyclenil samostatnou KA.

HK povazuje za nedostate¢né zapojeni externiho konzultanta ve véci designu sluzeb az
v ramci KAO2. Je nezbytné, aby byl pfitomen jiz béhem klicové faze KAOL. Z Zadosti je
patrna snaha ziskat uceleny pohled na problematiku a inspirovat se funkénimi fesenimi
odjinud, ale spoluprace s cilovymi skupinami a dalSimi stakeholdery se zda byt
nedostatecna, protoze zadatel planuje feseni vymyslet sam.

Zadatel prehledné definuje, co jsou pro néj nezndmé (a je tedy potfeba se témto
oblastem vénovat) a jaka existuji rizika, coz HK ocefiuje. Zadatel viak HK nepresvédcil o
tom, Ze aktivitami v rdmci projektu hlavni rizika vyznamné snizi.

Slovni
hodnoceni

Dostatecné

Nazev
kritéria

ZAVERECNE HODNOCENI

Popis

HK konstatuje, 7e problematika sexudlné motivované trestné &innosti (SMTC) je vazny a
relevantni problém. Nicméné v Zadosti tento problém neni nedostate¢né podloZen
relevantnimi daty. V pfipadé vymezeni cilovych skupin je obecny a jejich zapojeni je ve
fazi ideace a ndvrh( feseni nedostatecné. Z textu zadosti i z informaci podanych
Zadatelem béhem osobni konzultace vyplyva, Ze pfi tvorbé feSeni bude Zadatel
vychazet z informaci, které od nich obdrzel, a z pfipominek, které od nich k navrhiim
dostane. Re$eni jako takové viak bude pfipravovat sdm. To povazuje HK za vyznamny
nedostatek. Navic Zadatel planuje, Ze bude vystupem projektu pfipominkovana
metodika, kterou zacne aplikovat az v ramci pripadné realiza¢ni faze. Tuto skutecnost
povazuje HK za dalSi vyrazny nedostatek.

Vzhledem k vyse uvedenym nedostatkim HK nedoporuduje projekt k podpore.

Vysledné
slovni
hodnoceni
projektu

Hodnotici komise nedoporucuje projekt k podpore.




